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Hier eerst een korte samenvatting tbv de achtergronden voor horen van cruciale getuigen. 
Het boek deel 1 bevat meer gegevens en is een schriftelijke verklaring van Hans Smedema van wat heeft plaatsgevonden in zijn leven tot maart 2000. Deel 2 en 3 zullen de rest bevatten. Dat maakt integraal onderdeel uit mijn verweer. Deel 2 is al beschikbaar, hoewel nog niet geredigeerd.
Samenvatting verhaal Hans Smedema.

1. Zijn vriendin W. J., later vrouw, werd in 1972 langdurig gedrogeerd, misbruikt, mishandeld en geestelijk gegijzeld, door haar kamereigenaar Jan van Beek in Utrecht op adres st. Jacobstraat 81,82,83.

2. Omdat de medicijnen (voor dieren), die hij daarvoor gebruikte, na stelen en ontslag te duur en onmogelijk werd, werd vriendin dan maar opzettelijk tot seksslavin geïndoctrineerd en met behulp stroomstok voor een voldoende zwaar trauma. Ze liep een zogenaamde dubbele of emotionele persoonlijkheid op, en was daarmee geestelijk gegijzeld door hem en voerde opdrachten van hem uit, zonder het zich in haar normale persoonlijkheid achteraf te beseffen. Dus een W1 en W2 voor het gemak. Gewoon een ernstige vorm van verdringing. Zie handboek  van prof.dr. Onno van der Hart hierover ‘Trauma, dissociatie en hypnose’. Ook het boek Sybil beschrijft een meervoudige persoonlijkheid. Belangrijke symptomen zijn, ernstige verdringing van alles wat met het trauma te maken heeft, missen van de tijd die in de emotionele persoonlijkheid wordt doorgebracht, en ernstige afweer- en verloocheningreacties. Dus gewoon liegen en ontkennen van gebeurtenissen. Precies wat de vrouw van Hans op dit moment dan ook nog doet. Ze klaagt hem zelfs aan, terwijl hij de enige is die haar belangen verdedigd.

3. Omdat Hans veel bij zijn vriendin was, werd ook hij slachtoffer van de psychopaat Jan van Beek. Ook hij kreeg ernstige verdringing en werd zelfs heimelijk onvruchtbaar gemaakt, wat pas na 2003 bij hem duidelijk werd, maar bij familie en justitie al in 1975 bekend werd. 

4. Begin 1973 ontdekte men wat er met zijn vriendin gebeurde, maar zowel Hans als zijn vriendin verdrongen alles nog en men kon er dus niet met hun over praten, zonder eerst therapie. Familie, samen met de vanzelfsprekend incompetente Justitie, en medici besloot tot een doofpot, en broer mr. Johan Smedema uit Gennep, van Hans Smedema werd blijkbaar aangewezen als leider van de doofpot naar Justitie. Getuige en aanklager Elise B. kan dat overigens bevestigen, verklaren en bewijzen, maar mag dat juridisch niet. Johan liet daartoe Hans onder valse voorwendselen(fraude en oplichting?) begin 1973 een blanco brief tekenen, waarin vermoedelijk dus Hans aan Johan het recht gaf om voor en over hem gedurende zijn hele leven te beslissen. Fraude dus, want zou Hans nooit toelaten. Geen enkel mens denk ik. Johan ontkent nu gewetenloos alles natuurlijk, zoals een goed crimineel zonder moreel besef ook betaamd. Hans en W1 trouwden dus argeloos en gruwelijk bedrogen. Vandaar de gelijknamige subtitel voor deel 1 van zijn boek.

5. Het eerste kind in 1975 bleek niet van hem te zijn, ondanks het feit, dat zijn vrouw in haar normale persoonlijkheid immers meende en nu nog steeds meent, dat ze nooit seks met anderen heeft gehad dan met Hans Smedema. Maar de doofpot in combinatie met de ernstige verdringing, maakte haar weerloos tegen iedere misbruiker/juridisch gezien verkrachter. Want tegen haar wil en eerst is altijd enige dwang noodzakelijk. Men verzweeg conform de eerder ingestelde doofpot natuurlijk alles voor Hans en W1. Daarmee dus rustig de vrouw van Hans verder laten verkrachten, door een ieder die daar maar zin in had. Want aangifte kon nooit gedaan worden, door de onmiddellijke verdringing bij zowel Hans als hij al iets opmerkte, als bij zijn weerloze arme vrouw. Als er al een verkrachting gemeld werd bij politie werd ieder onderzoek onmiddellijk op grond van de doofpot direct afgestopt.
6. Familie, Justitie, huisarts en deskundige Onno van der Hart, later door Hans ‘groep Mengele’ genoemd wegens de parallellen daarmee, meenden dat verbergen van de misdrijven, verkrachten en kinderen daarvan, blijkbaar ethisch verantwoord was en voegden Hans Smedema daaraan dan ook maar even toe. Vermoedelijk om hun blunders vooral niet uit te laten komen. 

7. In 1975 drogeerde Onno van der Hart daartoe in samenwerking met huisarts Hogen Esch uit ’t Harde Hans heimelijk en dwong hem tot het tekenen van een document, dat Onno vermoedelijk het recht gaf om voor en over Hans te beslissen in het zogenaamde(niet dus) belang van zijn vrouw. Daarvan is een getuige die aangifte deed of probeerde te doen bij de vanzelfsprekend incompetente politie Zwolle. Ook werd samen met andere medewerkers en klacht ingediend, maar vanzelfsprekend afgewezen. Onno kon dus zijn gang maar gaan geholpen en juridische gedekt door groep Mengele.

8. Hans en vooral Wies als mooie charmante vrouw, werden daarmee beiden ‘Homo Sacer’, dus vogelvrij en niet waard om te leven met normale wetten. 

9. Hans werd daartoe door broers mr. Johan Smedema en Marinus onder het valse voorwendsel van een nieuw groot project, naar een commissie van vermoedelijk Biza of zo gelokt en vervolgens weer gedrogeerd zodat hij niet meer goed kon denken. Een door schoonouders Jolle en Els gewaarschuwde politica Nel Veder-Smit(getuige, die als ze nog leeft, plotseling zal overlijden voor(!) ze kan getuigen in deze zaak!) ontdekte de drogering en dat Hans dacht dat het om een groot project voor zijn werk ging, stemde als enige tegen en vertelde later Hans, dat ze het niet kon tegenhouden. Hij moest contact zoeken met haar later voor hulp, want het kon heel moeilijk worden teruggedraaid. VVD weigert vanzelfsprekend contacten.

10. Zo werd de weerloze vrouw van Hans nog vele malen slachtoffer van misbruik en verkrachtingen, kreeg in totaal 6 zwangerschappen en drie kinderen, en heeft door de vele herhaalde trauma’s in combinatie met de doofpot nog steeds haar geheugen niet terug. Dat kan pas na therapie en(!) opheffen doofpot die er blijkbaar voor moet zorgen dat haar geheugen nooit zal terugkomen. Daarbij is blijkbaar alles geoorloofd om de blunders en gerechtelijke dwalingen van diverse hooggeplaatste rechters, justitiemedewerkers, politici en koninklijk huis zelf, tegen bekend worden hiervan te beschermen. Men is vermoedelijk bang voor vervolging en vervolgt dus liever Hans Smedema met een vals beroep op de privacy van W1/W2. Homo Sacer.

11. In 1975 werd een moordaanslag op Hans gepleegd en in 1980 nog twee, waarbij oud buurman Cees van ’t Hoog uit ’t Harde werd vermoord, nadat hij via Zwolse Courant onderzoek naar deze zaak had laten plegen. Meer getuigen sterven relatief jong!

12. Hans Smedema kreeg in maart langzaam zijn geheugen terug en werd voorgelogen dat hij wanen had en dus ‘gek’ was geworden. Hij kreeg foutieve medicijnen voorgeschreven, die zijn denkvermogen sterk aantasten, wat in het belang is van groep Mengele. Maar alles klopte zo perfect, dat de reconstructie als vanzelf doorging. De werkelijkheid kun je nooit tegenhouden, hoewel corrupte psychiaters dat nog hebben geprobeerd met hun giffen, die ze eufemistisch medicijnen noemen. ‘Iemand, die vrijwillig naar een psychiater gaat, moet z’n kop laten nakijken!’

13. Het duurde 3 jaar voordat hij voldoende had gereconstrueerd, om zeker te weten, dat hij en zijn arme weerloze vrouw het slachtoffer waren geworden van de grootste gruwelijke samenzwering in dit genre uit de geschiedenis van de mensheid vermoedelijk. De ‘Nederlandse Watergate’, of ‘het misdrijf van de eeuw’, is geen overdrijving. 

14. Men loog hem voor en zorgde ervoor, dat alles wat hij vertelde als bewijs van zijn gelijk, onmiddellijk werd weggemoffeld en getuigen gedwongen of gemanipuleerd tot liegen of ontkennen van alles. Omkopen, in de nette vorm van betalen voor hulp, was geen enkel probleem voor leider mr. Johan Smedema, de gewetenloze en jaloerse broer van Hans Smedema. Drie broers die dit alles wisten ontkenden alles op 1 februari 2004 in Epe.

15.  Justitie weigerde aangiftes in april 2000 en goed gedocumenteerd in april 2004, politie mocht geen onderzoeken uitvoeren. Meervoudige verkrachting met getuigen in 1991 en al opgestart onderzoek door mr. Ruud Rosingh nota bene hoofdofficier van justitie Leeuwarden, werd direct op bevel van College Procureurs Generaal gestopt, enz. Art. 12 procedure moest Hans dus als leek voeren! Europees Hof idem, College Procureurs Generaal met hoorzitting idem! Bizar en grotesk. Volledig tegen de rechten van de mens ingaande, waar juridische bijstand een eis is. De sluwe groep Mengele die Hans als gek neerzet, heeft daarin een gewetenloze verantwoordelijkheid.
16. Alle e-mail verkeer en telefoonverkeer van Hans Smedema wordt daarbij afgeluisterd en gebruikt om er voor te zorgen, dat Hans het nooit kon bewijzen. Hoewel er al voldoende bekend is en het voldoende bewezen, of zeer aannemelijk is, inmiddels. 

17. Overigens is het natuurlijk regelrechte fraude en oplichting van Hans, zijn vrouw en het Nederlandse volk, als justitie en leden groep Mengele op de hoogte zijn van bewijzen en het gelijk van Hans Smedema, maar hem toch ijskoud als gek neerzetten! Ooit van Fred Spijkers gehoord? Die ondervond precies hetzelfde! Justitie, OM en politie zijn hier corrupt in opdracht van groep Mengele, of weten het niet!

18. Psychiaters en andere medici moesten meewerken aan deze doofpot en deden dat blijkbaar zonder scrupules. Bedrog en elkaar dekken is blijkbaar heel normaal en blijkt ook uit de vele literatuur hierover. 

19. Advocaten van Hans werden op de hoogte gesteld en moesten er voor zorgen, dat Hans er nooit achter kon komen. Ze werkten heimelijk mee aan het in stand houden van de gruwelijke doofpot. Gaat om Wim Winkel Drachten en Gerrit Ham Groningen in procedure 337/87 waarbij nota bene de cruciale mondelinge zitting(brief CIA ingebracht die Hans gelijk geeft) opzettelijk was geregeld en buiten de uitspraak moest en ook werd gehouden!

20. Als gevolg van dat alles, werd Hans begin 2004 arbeidsongeschikt en verloor 140.000 omzet. Hij moest maar van een arbeidsongeschiktheiduitkering van 55.000 gaan leven. Zijn huwelijk kwam in ernstige problemen, en de kinderen moesten hem zoveel mogelijk negeren. Men zorgde voor een totaal cordon sanitair en geen behandeling voor PTSS. Dat verzwakt namelijk Hans en maakt zijn kansen om deze doofpot te openbaren, erg klein. Zeker in combinatie met de samenzwering door groep Mengele.

21. Door weigeren van iedere hulp en voor ‘gek’ verklaren, kwam Hans in een onmogelijke positie. Hij kon dit niet over zijn kant laten gaan, en moest dus op zoek naar de waarheid, en aan de andere kant moest hij nu zijn vrouw pijn doen om dit te kunnen winnen. Al sedert 2000 sleept zich deze situatie voort. Het is een wederzijdse marteling, die zo snel mogelijk gestopt moet worden. Maar dat kan uitsluitend indien de politiek dat mogelijk maakt en Hans weet nog niet eens hoe dat precies is gebeurd en waar dat vast ligt. Welke regels en wetten zijn daar bij gebruikt? Wet Openbaarheid Bestuur is voor hem ongeldig verklaard. Men weigert iedere informatie over deze zaak.
22. In de onderhavige onrechtmatige strafzaak, heeft politie rechercheur Bolier, blijkbaar opzettelijk alle huidige bewijzen die er al zijn, uit het dossier gehouden. Onvruchtbaar maken is al voldoende bewezen en daarmee wanen. Dus pleegt hij fraude door bewijzen achter te houden voor de rechter, samen met officier van justitie Rietveld. Sterker nog Bolier en Rietveld dringen aan op onderzoek Hans Smedema door District Psychiater. Wat, als men hem dit gewoon in een normaal gesprek had voorgesteld, als onderdeel van een groter onderzoek, hij natuurlijk vrijwillig gewoon al even zou hebben gedaan. Tijdverlies dus nu. Ik heb met wel zes psychiaters gesproken, maar niemand kan iets zonder eerst een degelijk onderzoek naar het waar of niet waar zijn! Psychiater Bruggenman UMCG(getuige) bevestigde na testen, dan Hans NIET paranoïde is, NIET schizofreen, boven gemiddeld intelligent, en dat het heel goed WAAR kon zijn! Indien het niet(!) waar zou zijn, wat hij dan maar aannam gezien de vele ontkenningen(hoewel er ook veel bekend hebben, maar dat negeerde hij gemakshalve!), dan zou Hans aan ‘Delusional Disorder’ kunnen lijden. Dat laatste heeft hij tenslotte in zijn diagnose gesteld foutief uitgaande van de eerlijkheid en integriteit van alle andere mensen.
Conclusie:

Deze zaak is zodanig goed onderzocht door Hans Smedema zelf, en er zijn zoveel feiten bekend met getuigen, dat er vermoedelijk nooit in de geschiedenis van Nederland, wellicht ver daarbuiten, een zo goed en eenvoudig te controleren en bewijzen samenzwering heeft plaatsgevonden.

Het moet kinderlijk eenvoudig vast te stellen zijn, met als enige moeilijkheidsgraad de samenzwering staat en justitie zelf met vervalsen bewijzen en wissen bewijzen. Dat OM deze zaak weigert te onderzoeken, is dus hoogstwaarschijnlijk het gevolg van een vals en onrechtmatig beroep op de staatsveiligheid.
Een overheid die van een zo ingrijpend machtsmiddel als het strafrecht gebruik wil maken, dient dat dan ook heel zorgvuldig en terughoudend te doen. OM moet als deel rechterlijke macht aan onpartijdige en objectieve waarheidsvinding doen. Zodanig dat onderzoek zowel gericht is op mogelijke schuld, als de onschuld van verdachte. OM moet ook informatie die verdachte kunnen ontlasten, aan rechter verstrekken.
Commissie Pothumus heeft al onderzocht en vastgesteld, dat er sprake is van een slechte kwaliteit en vooral integriteit van betrokkenen bij politie, OM en NFI. Ook dat rechters desondanks daarin vaak gewoon meegaan. 
Hans is ontzettend boos, woedend is een eufemisme. Getergd en zwaarwegende belangen!
1. Eerst worden Hans en zijn vrouw gruwelijk bedrogen door psychopaten die haar verkrachten, tot geestelijk gijzelaar maken, hem heimelijk onvruchtbaar maken, rapemovies maken, en

2. vervolgens laten familie, justitie en zogenaamde vrienden hun in de steek door een gruwelijke doofpot op te zetten, nota bene politiek goedgekeurd, die nog meer verkrachtingen mogelijk maakte, en
3. als dat gebeurt en politie dat weet, doet die nog steeds niets! De schoften. Samen met justitie en medici, maar geen enkele waarschuwing of bewaking van ons als weerloze slachtoffers, hoewel dat dus al bekend was!
4. Als verkrachtingen al ontdekt worden, terwijl men de andere kant op kijkt, vindt iedereen dat heel normaal en onderneemt totaal geen actie om de slachtoffers te helpen en te waarschuwen om zich te beschermen. Bewaking? Therapie? Nee, daar kunnen we niet aan beginnen. Het mag niet onderzocht van de Koningin, dus doen we niets. Verkrachtingen zijn officieel toegestaan!
5. Als dan eindelijk door alle nieuwe trauma’s bij Hans zijn geheugen terug komt in april 2000, weigeren alle betrokkenen conform de doofpot om hem even in te lichten, zodat hij in ieder geval alles kon verwerken en zijn inkomen houden. Nee, Hans moet boeten voor wat anderen hun hebben aangedaan, en mag voortaan als gek door het leven. Niemand die het kan wil geloven. Zo erg zijn Nederlanders toch niet denkt men foutief?
6. Als dan een marteling start in 2000 voor Hans en zijn arme vrouw, die soms nachtenlang huilde wat Hans dan weer machteloos moest aanhoren zonder voldoende kennis van zaken nog, vinden de gewetenloze leden van groep Mengele, dat helemaal geen probleem. Uitsluitend hun eigenbelang is belangrijk immers.
7. Ze laten Hans rustig voor gek verklaren, hoewel elk van de leden voor zich, dat kon voorkomen. Een ramp en marteling om als gek te moeten rondlopen, wetende dat dit door een groep samenzweerders is opgezet en dus berust op bedrog en fraude van Hans en W., maar ook het hele Nederlandse volk!
8. Zelfs medici en met name psychiaters werken ijskoud mee aan de fraude en samenzwering, gedwongen of niet.

9. Ze laten nog erger ook rustig het prima huwelijk tussen Hans en zijn vrouw bijna op een echtscheiding uitlopen, zodat uitkomen van hun blunders en criminele acties dan vrijwel onmogelijk wordt. Wie mag een goed huwelijk opzettelijk uit elkaar drijven? Wat voor straffen staan daar op? Gewetenloze schoften zijn het.
10. Vervolgens weigeren alle, dus honderden advocaten Hans juridische bijstand, spitsroeden lopen en een vernedering buiten alle proporties. En weigert politie/OM en justitie ieder onderzoek naar deze zaak, zodat Hans hulpeloos en machteloos moet toezien hoe hun leven nog verder kapot gaat, zowel financieel als emotioneel en fysiek. Hans pleegt roofbouw op zijn lichaam en zijn vrouw idem. Doodstraf voor de daders en medeplichtigen is in deze zaak voor Hans acceptabel.
11. En dan om het nog wreder te maken, geeft men de daders in deze strafzaak, natuurlijk wel(!) de gelegenheid om aangifte te doen en krijgen die alle hulp, inclusief fraude en corruptheid door weglaten bewijzen en weigeren onderzoek naar onschuld van Hans Smedema.

12. En Hans en zijn lieve charmante vrouw zijn iedere dag met elkaar in strijd Een dilemma, want ze houden wel van elkaar en zouden graag samen oud willen worden, maar deze gewetenloze samenzwering maakt een normaal gelukkig huwelijk natuurlijk onmogelijk! 
13. De aanklagers, met name Jaap, maar ook zijn vrouw Wimke zorgen steeds opnieuw ervoor, dat mijn vrouw met haar afweer en verloocheningreacties zich weer tegen haar man moet keren.
14.  Maar Hans heeft ervoor gekozen om een krachtig wapen in te zetten, namelijk ‘openheid’. Daartegen kan niets op, iedere doofpot zal het uiteindelijk verliezen van openheid, hoewel het kwaadaardige lieden als de huidige aanklagers natuurlijk ook kansen geeft. Maar uiteindelijk zal die mislukken, ook al zou een misleide en/of kortzichtige rechter in eerste instantie nog verkeerd oordelen. Hoger beroep, hoge raad en Europees hof, zo niet VN zullen uiteindelijk over deze zaak oordelen. En als laatste de mensheid.
15. In deze gruwelijke zaak is duidelijk dat George Orwell hier van toepassing is. Orwelliaans dus en ‘Big Brother is watching you’, klopt exact.  Stazipraktijken, goedgekeurd door stompzinnige politici. De Dreyfus affaire, Hogerhuis affaire bewijzen al dat gerechtelijke dwalingen en blunders veel voorkomen, om over de laatste blunders in de media nog maar niet te spreken. 
Kern verweer tegen de overigens valse aangiften is in eerste instantie het heimelijke valse beroep op de staatsveiligheid:

De staat doet heimelijk een beroep op de staatsveiligheid, zonder hans Smedema of zijn vrouw in te lichten, en heeft heimelijk en achterbaks, op frauduleuze gronden door o.a. mr. Johan Smedema ingebracht, bewijzen laten verdwijnen, gemanipuleerd, en heeft opzettelijk Hans iedere hulp door advocaten en andere hulpverleners onthouden. Cordon Sanitair!
Het Siracusa Principle 29 stelt: ‘National security may be invoked to justify measures limiting certain rights only when they are taken to protect the existence of the nation or its territorial integrity or political independence against force or threat of force.’

Hoogstwaarschijnlijk heeft de overheid in 1976 en beroep gedaan op de orde binnen het ambtenarenapparaat, in combinatie met het belang om het koninklijk huis voor blunders te beschermen. 
‘Kern Volgens EVRM is toetsing aan de hand van de eisen van noodzakelijkheid en proportionaliteit die voortvloeien uit ‘noodzakelijk in een democratische samenleving. Voldoende toezicht ter voorkoming van misbruik, zeker omdat het hier geheim optreden betreft, die niet of nauwelijks is onderworpen aan publiek toezicht. ’

Daarbij heeft men Hans en zijn vrouw ondergeschikt verklaard en was enkel Nel Veder-Smit tegen. Het EVRM zal met die stellingname echter korte metten maken. En zodra het Nederlandse volk dit te weten komt, zullen die het ook schandalig vinden en totaal afwijzen.
Bekend mag zijn, dat alles wat het daglicht en publiciteit niet kan dragen, en voor het volk verborgen moet blijven, verkeerd is.
Artikel 261, lid 3.

A - ‘Noch smaad, noch smaadschrift bestaat voor zover de dader heeft gehandeld tot noodzakelijke verdediging, 

B - Of te goeder trouw heeft kunnen aannemen dat het te last gelegde waar was en dat het algemeen belang de te lastlegging eiste.’

Opmerking: Gezien de stellingen van Hans Smedema, moet zijn Blog en site als publiceerder van nieuws worden gezien. Media mogen dit blijkbaar niet publiceren, dus kan dat enkel via deze site. Dat maakt Hans als auteur, dus tevens de onderzoeksjournalist of daaraan gelijkwaardig! Het geeft hem nog meer bevoegdheden om zijn stellingen te bewijzen door het Nederlandse Volk op te roepen hem te helpen.

Hans Smedema kende overigens artikel 261 helemaal niet en dat maakte immers ook niet uit, want Hans stond met de rug tegen de muur, door de valse en frauduleuze opstelling van zijn familie samen met een justitiemaffia binnen het Ministerie van Justitie zelf, en nota bene politiek en koninklijk goedgekeurd. In combinatie met weigering van juridische bijstand moest hij wel op zijn eigen hoge ethische moraal afgaan. Hem bleef geen enkele andere weg over. Het gaat uiteindelijk nooit om regels, maar om hoe die hadden moeten zijn om een zuivere beoordeling te kunnen maken. EVRM heeft nog weer wat uitgebreidere regels en Nederland is ondergeschikt aan die regels. Omdat bepaalde regels en wetten heimelijk en in het geniep niet meer op Hans van toepassing zijn verklaard, kunnen de andere regels hem overigens ook gestolen worden en neemt hij die niet meer zomaar als geldend aan. Alleen een buitenlands tribunaal zoals EVRM kan en mag over het totale gebeurde oordelen, maar slechts nadat de frauduleuze doofpot bekend is, en voor of door het EVRM buitenwerking is gesteld.
Te bewijzen punten gezien bovenstaande:

1. Bestaan doofpot Justitie en Staat zelf. Dan is procedure onrechtmatig omdat Hans Smedema dan nooit een eerlijke onafhankelijke rechtsgang kan krijgen binnen Nederland. Dus cruciaal punt, wat bewezen moet worden en kan worden. Onmiddellijke doorverwijzing naar EVRM moet dan plaatsvinden. Alle te bewijzen punten, zijn al lang bewezen en bekend bij justitie zelf!
2. Dat vrouw van Hans Smedema geheugenproblemen heeft! Dus dat alles wat ze verklaart, als onderdeel van haar ziekte gezien moet worden(selectief ontoerekeningsvatbaar/wilsonbekwaam) en niet als de waarheid. Cruciaal punt van alle stellingen van Hans Smedema! Zijn hele verhaal is daarop gebaseerd en wordt bevestigd vanuit de literatuur. Dat wijzigt de aanklachten al totaal!
3. Dat resterende aanklagers (deels) liegen en dus valse aangiftes hebben gedaan.
4. Overigens zijn alle bewijzen volledig in handen van een onderdeel van Ministerie van Justitie, dus hoeven helemaal niet meer bewezen te worden!

Getuigen.
Strategie mbt horen getuigen:
Om tijdverlies te voorkomen lijkt onderzoek door RC gewenst. Als mogelijke zaken, RC heeft meer bevoegdheden als politie, de volgende punten genoemd. Die zijn door ons heel moeilijk zelf te onderzoeken door gebrek aan bevoegdheden en passen dus prima bij een vooronderzoek. Dat kan parallel met horen getuigen tijdens meerdere zittingen.
1. Samenzwering Staat. Onderzoek door RC naar het bestaan van de doofpot door horen getuigen. Mr. Ruud Rosingh, oud hoofdofficier van Justitie Leeuwarden in januari 1991 kan dat verklaren na voldoende vrijwaring, idem de rechters van procedure 337/1987 mr. R.G. Holst, mr. A van der Meer en mr. J. van der Vinne die de cruciale mondelinge zitting opzettelijk buiten de uitspraak hebben gehouden. Alles wat Hans in zijn stellingen verteld, is al bekend bij justitie en familie en hoeft dus helemaal niet meer bewezen te worden! Enkel het laten stoppen van de doofpot en samenzwering is voldoende, naast openen volgens WOB van de files dan. Als dat laatste, stoppen doofpot, de bevoegdeheden van de Rechter Commissaris te boven gaat, moet hij dat de rechter meedelen, met aanbeveling om de zaak naar het EVRM door te verwijzen! Het EVRM zal een beroep op de staatsveiligheid in dit geval zeker afwijzen als buitenproportioneel.
2. CTIVD. Onderzoek en horen van mevrouw mr. Michels Kessenich van Hogendam, onderzoeksrechter bij CTIVD Den Haag. Ze stelde tijdens hoorzitting tegenover Hans Smedema dat hij gelijk had, maar dat Minister van Binnelandse zaken en of politiek haar advies naast zich neer konden leggen. Immers samenzwering is politiek en koninklijk goedgekeurd. Ministers en politici moeten dus de koningin beschermen voor blunders en fouten. Maar gebaseerd p fraude, kan het teruggedraaid. RC kan hier cruciale informatie ophalen. Nationale ombudsman wellicht idem.
3. Mevr. Nel Veder-Smit. Oud politica Nel Veder-Smit, huidig adres onbekend, was rond 1975/6 getuige van ontnemen rechten van Hans Smedema nadat hij was gedrogeerd, zodat hij zich niet kon verweren. Ze weet precies hoe de samenzwering door de gewetenloze broer mr. Johan Smedema uit Gennep is opgezet. Schoonouders van hans, de ouders van zijn vrouw, maakten bezwaar tegen de gruwelijke daad van zijn drie broers om enkel hun eigen hachje te beschermen, maar Hans en Wies daarmee tot Homo Sacer te bestempelen. 
4. Ontnemen rechten. Vaststellen op welke gronden de staat een argeloos burger zijn burgerrechten deels kan ontnemen in 1973 en 1975/6 is een volgende stap die het best bij de RC thuishoort. Hans Smedema kan hem veel meer noemen. Op medische gronden en op grond frauduleus verkregen documenten is de basis geweest. Prof.dr. Onno van der Hart en mr. Johan Smedema uit Gennep, maar ook aanklager Klazien Jansma zijn precies op de hoogte.
5. Zoicite. Oud amerikaans vriend Al Rust(naam kan iets afwijken) werd in 87 onschuldig veroordeeld en oneervol ontslagen uit de amerikaanse militaire inlichtingen dienst. Hij had inzage in de grote geheime Nederlands file over Hans Smedema en zijn vrouw die direct werd gewist omdat men blijkbaar iets te verbergen had. Kopie file is uit Duitsland gehaald en gebruikt voor heropenen zaak en na kennisname van de file, werd Al door de rechters vrijgesproken en ontving 10 jaar doorbetaling. Oud ambassadeur Paul Bremer heeft Hans Smedema op 14 juni 1996 ondervraagd in Amsterdam en heeft kennis van deze zaak. Beide mogen niets zeggen omdat de file niet gekopieerd mocht(!) worden, ondanks gebaseerd op fraude, oplichting en afpersing. Zijn dochter mag wel spreken, want was geen medewerker inlichtingen dienst, en was in 1998 bij Rotary uitwisseling Drachten/Harlingen Texas. Ze probeerde de Nederlanders wakker te schudden voor deze staatsbeerput, maar ging gedesilusioneerd al na 6 weken terug. Zou een jaar duren! Onderzoek deze zaak en breng de uitkomst voor de rechter, want bevestigt de zaak van Hans Smedema. Ze kan getuigen dat in de file stond dat de kinderen niet van Hans zijn en veel meer. Dus van vervalsing DNA test GeneTree door staat. Paul Bremer kan na vrijwaring(!) door Staat en verzoek om de waarheid te spreken, wel worden gehoord. Anders wel door EVRM.
6. Pornofilms. Jan van Beek, maar ook Hans Smedema en in geheime files, is bekend dat Jan van Beek pornofilms en rapemovies heeft laten maken die rond 1972 in de omloop kwamen. Dat is in 1974 herhaald in ’t Harde en was politie van op de hoogte. In 1979/80 is dat nog een keer gebeurd in Drachten. Het zijn illegale films. Onderzoek het bestaan daarvan en breng ze in voor de rechters in deze zaak als bewijs dat Hans gelijk heeft en zijn vrouw selectief(!) ontoerekeningsvatbaar is. Jan van Beek weet waar die te vinden zijn.
7. Weigeren aangftes 2004. Onderzoek, waarom Hans Smedema zijn burgerrechten zijn ontnomen, door hem het doen van aangifte in april 2000 tegen de huidige aanklagers(!), te weigeren. En op wiens bevel moest (Hoofd) offcier toen ook weigeren? Een Artikel 12 procedure die ook onderzoek weigerde?
8. Media verbod publiceren. Onderzoek hoe het kan dat in de meest bizarre en groteske zaak van de eeuw, alle media weigeren om over deze zaak te publiceren. Hoofdredacteur Rimmer Mulder Leeuwarder Courant was nota bene een Rotaryvriend van hans Smedema, maar weigerde desondanks om door middel van publicatie de vele getuigen die het verhaal van hans Smedema kunnen bevestigen op te roepen! Idem na gesprek met John van den Heuvel en hoofdredactie Telegraaf, Peter R. de Vries en HP de Tijd. Men wordt gewezen op staatsveiligheid en verplicht te zwijgen is bekend na wijzigen artikel over mr. Ruud Rosingh die onderzoek moest stoppen en gedwongen om te werken in Zwolle.
9. DNA, vaderschapstest via een gewaarborgde test bij NFI van kinderen en Hans en W.  Wel met de uitdrukkelijke voorwaarde, dat omdat de Staat natuurlijk weer van hun recht op vervalsing gebruik maken, Hans de gelegeheid moet worden gegeven, om als hij als de vader zou worden aangewezen en dus vervalsing bewezen is gezien de vele getuigen, er vervolgens een contra expertise buiten de criminele invloedssfeer van Nederland, nog een gewaarborgde test moet worden uitgevoerd. Uitkomst test achterhouden tot na horen getuigen ivm met bewijzen meineed, al of niet op last staat zelf.
10. DNA test Rieks P. als vermoedelijke vader jongste zoon Jorrit. Zie boven, kan meelopen. Contra test als Staat weer vervalst.
11. DNA test Jan de Vries. Idem boven. Jan is volgens eigen zeggen de vermoedelijke vader van onze zoon Arne. Bewijst of hij de waarheid vertelt tijdens zijn getuigenis, of niet. Hij weet dat Rieks mijn vrouw misbruikte en dat hij hoogstwaarschijnlijk de vader is, want lijkt sprekend op Jorrit. Zie boek met volledige verhaal. Contra test buiten invloeden staat, als staat weer vervalst.
12. Bewijs van onvruchtbaar maken in 1972, is eenvoudig vast te stellen, als justitie zelf en groep Mengele, hun pogingen om alles bewijzen te vervalsen zouden opgeven. Doen ze dat niet, dan zal de RC vrijwel zeker geen gewaarborgde resultaten kunnen leveren. Maar goede opdracht zou kunnen zijn, ‘zorg voor gewaarborgde, en tegen vals beroep op staatsveiligheid bestand, laboratoriumtest van huid Hans Smedema door verwijdering maximaal 1 cm dwarsdoorsnee huid, een rapport dat aangeeft of Hans een natuurlijke huidplooi(embrionaal) heeft, of een litteken wat dan wijst op poging tot onvruchtbaar maken op volwassen leeftijd. Tevens waarom dan chirurg Van looyen en huidarts De Groot hebben gelogen. Waarom mocht Hans niet zien dat een politiefotograaf een foto maakte van het litteken? Wie van de staat of psychiaters heeft hun dat opgedragen? Idem waarom Uroloog Smorenburg wel vaststelde dat er sprake is van een uitermate ongebruikelijke ‘gap’ of ‘onderbreking’ in de zaadleiders bij Hans Smedema en vervolgens toch weigerde om verder onderzoek te doen via invasief onderzoek. Wie was opdrachtgever verbod en waarom en volgens welke wetten. 

13. Politie fotograaf maakte foto voordat huidarts De Groot het litteken wegbrandde. Vind deze, vraag reden op en breng als bewijs in.
14. Klachten en aangifte GGZ Zwolle. Hans is volgens geheime en gewiste files behandeld door vroeger psychiater, inmiddels prof.dr. Onno van der Hart, en wist dat niet. Het staat ook niet in de medische files! Dus bewijs doofpot. Deze drogeerde in 1975 hem tijdens één onverwachte zitting tweemaal in Zwolle, om hem te dwingen tot tekenen van een onbekend stuk, wat hem wel ter lezing werd aangeboden, maar hij door de drugs en natuurlijke verdringing niet kon bevatten. Onno gebruikte en middel dat geheugenverlies veroorzaakt. Afpersing/oplichting/fraude. Een medewerker/getuige zag twee maal dat Onno het middel in mijn drankje deed en ging naar politie voor aangifte. Zie boek over totale verhaal. Ook werd door haar vooraf al een klacht ingediend met meerdere medewerkers bij directie toenmalige GGZ, wat werd afgewezen, omdat het politiek immers was goedgekeurd. Via personeelsfiles, of opsporing verzocht/TV kan dit worden gevonden en bewezen. Hoewel alles al bij justitie bekend is de geheime files.
15. Abortus Amsterdam. In november 1980 vond, volgens mijn vrouw althans, op de dag na haar moeders verjaardag de abortus plaats in Amsterdam. Hoe oud de vrucht was weet ik niet meer. Mijn vrouw heeft dit nooit ontkend tegenover mij, maar wil dit niet in het nieuws hebben en heeft nu besloten om te gaan liegen hierover. Ze zal het vanaf nu gewoon ontkennen, wat haar zal zijn ingegeven door Jaap als haar ‘meester’. Dus is bewijs nu noodzakelijk geworden. Kijken of er nog files aanwezig waren moet toch even gebeuren. Overigens was dit door verzekering Delta Loyd achteraf betaald en wist mijn zwager Tjitte er als assurantietussenpersoon De Jong Norg wel van. Hij heeft er nog speciaal over gebeld. Ook haar zuster Klazien(valse aanklager), het monster uit Meppel, wist ervan en zweeg natuurlijk over het feit, dat ze wel wist dat het van verkrachtingen kwam. Justitie was dus via mr Johan Smedema Gennep op de hoogte maar heeft geen onderzoek gedaan? De schoften.
16. Medische files opvragen. Hans en vrouw na toestemming van haar. GGZ drachten heeft uitgebreide file over mijn vrouw, wat bewijs levert van mijn stellingen. Als aanklager moet ze daar toestemming voor geven. Ook bij ziekenhuis Nij Smellinghe, waar inwendig onderzoek litteken heeft vastgesteld en arts vroeg of haar man groot geschappen was wegens een litteken in de buikwand en gekantelde baarmoeder. Wijst op misbruik en mishandeling. Bewijst verhaal over neger die haar inwendig vewonde en wat Jan van Beek in 1977 opbiechte. Ze is onder de naam van Yvonne Stuivenberg, de ex van Jan van Beek, in het normale ziekenhuis in Utrecht daaraan geholpen. Zie boek deel 1 en deel 2, laatste kan gemaild worden, maar moet nog geredigeerd taalkundig.
17. GGZ Drachten. Psychiaters Van Es en Koopman verklaarden Hans Smedema rustig paranoide en na onderzoek zijn vrouw kerngezond, terwijl bij medewerkers GGZ Drachten bekend is dat in de files van met name zijn vrouw veel gegevens staan over alles. In een brief, weggehaald uit onze woning Sydwende 97 Drachten door Klazien Jansma, stond het hele verhaal. Dat kinderen niet van mij waren en dus van verkrachters, en zogenaamde behandeling door Onno van der Hart als blijkbaar leider medisch team bij groep Mengele. Onderzoek de beide files en stel vast of alles nog aanwezig was, of dat het inmiddels op bevel staat is verwijderd? Juist gesteld, zal mijn vrouw meewerken aan toestemming voor openen files. Dus beroep op medisch geheim kan nietig verklaart worden.

18. Huisarts Lefering Drachten. Onderzoek waarom Lefering de geheime brief over de vrouw van Hans Smedema, ondanks de wens van zowel Hans als zijn vrouw, nooit heeft afgegeven als onderdeel van de medische file. Die brief bewijst de onschuld van hans Smedema en het feit dat zijn vrouw inderdaad kinderen heeft van verkrachters. Onderzoek ook waarom oud huisarts Hogen Esch uit ’t Harde de artsenkaart heeft vervalst en overgeschreven volgens Lefering zelf! Vraag Hogen Esche de reden voor overschrijven en onder ede of hij weet heeft van deze doofpot, want dat is zo. 
19. Moordaanslag Zeist. In 1975 werd door groep Mengele een moordaanslag gepleegd op Hans Smedema. In 1980 op precies dezelfde wijze herhaald met moord op Cees van ’t Hoog, buurman Hans Smedema. Hoofddader Jan van Beek was daarvan op de hoogte en nomde justitiemedewerkers als daders. Zie boeken deel 1 & 2, voor gehele verhaal. In de artsenkaart van Hogen Esch ’t Harde wordt gelukkig dat feit (deels) bevestigd door de tekst, minimaal sterk aannemelijk gemaakt. Files daarover waren verdwenen volgens zedenrechercheur Voshol. Maar wanen zijn daarmee voor dat deel al wel uitgesloten.
20. Huisarts Hogen Esch ’t Harde. Onderzoek waarom deze arts toen heeft meegewerkt aan de doofpot en saemnzwering tegen hans en zijn vrouw, terwijl hij toen al wist dat het eerste kind niet van Hans was, maar van een verkrachter. Immers zijn vrouw ontkende ooit vreemd te zijn gegaan! Waarom heeft Hogen Esch de artsenkaart vervalst? Volgens later huisarts Lefering is die overgeschreven!

21. MRI scan vervalst. Onderzoek hoe het kan, dat Frank Kempers pertinent zelf het speciale onderzoek wou doen naar onvruchtbaarmaken van Hans Smedema en alleen de zaadleiders met hoge resolutie zou scannen, maar net voor Hans als laatste(!) kwam werd weggeroepen, de assistent werd vevangen door hoogstwaarschijnlijk iemand van justitie of geheime dienst, en in de computerruimte een man zat die daar duidelijk de zaak zat te bewaken. Dus iemand van geheime dienst of justitie die DiaSana tijdelijk gehuurd had en zo voor juridische vervalsing van de scan kon zorgen zonder DiaSana rechttreeks te compromiteren. Test zou zogenaamd niets van litteken of ‘gaps’ laten zien en is vermoedelijk verwisseld met die van iemand anders.
22. GeneTree DNA test vervalst. Onderzoek hoe het mogelijk was, dat eerdere niet gewaarborgde DNA test in Amerika werd vervalst op last van groep Mengele/Staat zelf. Wie was opdrachtgever?
23. Uroloog Spanje. Hans Smedema liet in Spanje een onderzoek doen en Uroloog constaterde dat in ieder geval bij één testikel de zaadleiders totaal verstopt zaten, wat volgens hem alleen kon door ingrijpen van buiten af. Rapport kon pas na betaling van 2000 euro en onderzoek litteken na 1500 euro, wat op dat moment nog niet voorhanden was wegens in gebreke blijven van koper pand Sydwende 97 te Drachten gedurende meerde maanden. Vraag de huidige gegevens op!
24. Jaap D. verhouding met W2. Vier mannen van tennisclub de Beampipers te Drachten, waarschuwden Hans Smedema dat wedstrijd was afgelast, maar dat hij maar beter even kon langsgaan en wachten tot Jaap en W2 uit het Bastion Hotel er tegenover kwamen! Dat bewijst dan dat Jaap met haar sliep en dus dat de vrouw van Hans geheugenproblemen moet hebben. Immers tegenover mij en anderen weet ze van niets. Voor de minder intelligenten/bedeelden onder ons; het kan dus heel goed dat Jaap haar meeneemt en samen met W2 bij politie de uitspraak heeft gedaan dat ze wel een verhouding hadden. Ze zal elke uitspraak en bevel opvolgen die haar ‘meester’ haar opdraagt. Dat is juist de kern/essentie van mijn beschuldigingen en stellingen. Onderzoek dit, want bewijst dat Hans de waarheid heeft verteld op zijn Blog en dus zich en vooral zijn vrouw verdedigde tegenover misbruiker, juridisch gezien verkrachter Jaap D.
25. Achterhouden van bewijzen. Onderzoek waarom en op wiens bevel rechercheur Bolier en offcier justitie Rietveld de al aanwezige bewijzen of feiten mbt onvruchtbaar maken van hans smedema, heeft achtergehouden uit het dossier voor de rechter? Dat is namelijk fraude en opzettelijk proberen Hans als waanzinnige neer te zetten.
26. Doofpot bij verkrachting 1991. Onderzoek waarom mr. Ruud Rosingh nota bene een mervoudige verkrachting van de vrouw van hans Smedema in garage Oranje Hotel Leeuwarden moest stoppen op bevel College Procureurs Generaal waar hij een brief zag van een Smedema, dus de gewetenloze broer mr. Johan Smedema Gennep. Hij werd direct(!)zeer tegen zijn zin en die van zijn arme vrouw overgeplaatst naar Zwolle. Onderzoek waarom alle files daarover vermoedelijk zijn verdwenen?

27. Verblijfplaats Jan van Beek, hoofddader. Onderzoek de woon en verblijfplaats van Jan van Beek, de eigenaar van de flat, waar mijn vrouw een kamer huurde in 1972 en die er eigenhandig voor zorgde dat mijn vrouw een dubbele of emotionele persoonlijkheid kreeg, en daarmee tot een weerloze seksslavin werd gemaakt. Biechte alles op rond 1977, wat in deel 2 ‘Onmogelijke flashbacks’ van autobiografie en schriftelijke verklaring Hans Smedema ‘Vechten tegen het onbekende’ grotendeels uitvoerig beschreven staat. Hij moet gehoord worden en wordt als getuige opgeroepen.
28. Uitzoeken adressen van degenen die als getuige worden opgeropen, maar waarvan geen huidig adres bekend is. 

29. Als RC bij bovenstaande geen gebruik maakt van de enorme dossierkennis van Hans Smedema in mondelinge gesprekken, of men weigert onderzoeken, moet dat direct gezien worden als obstructie van recht met doorverwijzing naar EVRM.
Getuigen.
Getuigen moeten in de juiste volgorde gehoord worden, zodat geprobeerd kan worden hun verklaringen te ontzenuwen, en/of valse aangiftes, en meineed te bewijzen. Cruciaal is of ze of sommigen met beroep op staatsveiligheid of anderszins mogen of zelfs moeten liegen? Ter bescherming Koningin of zoiets? Hoe komen we dat vooraf(!) te weten? Uit te sluiten door een eerste vraag daarover aan getuigen? Of kan dat niet? Vrijwaring vooraf dat men rustig de waarheid kan en mag vertellen, zou beste zijn, maar moet geregeld worden met Minister Justitie en of Minister President Jan Peter Balkenende.
De doofpot is op medische valse en frauduleuze gronden opgezet door familie en justitie met Onno van der Hart. Dus men doet dit alles zogenaamd om mijn vrouw te beschermen? Maar ze lijdt ontzettend en heeft drie kinderen van verkrachters en was 6 keer zwanger. Is doodongelukkig, marteling,  net als ikzelf.

Direct laten dagvaarden voor verhoor tijdens eerste zitting? Als daar voldoende tijd voor is, ondanks aanloop vragen rechter? Regiezitting?
Strategie.

Vraag eerst de aanklagers en getuigen die valse aangiften doen. Daarmee leg je hun valse verklaringen vast en kunnen ze niet achteraf de zaak plotseling weer net even anders voordoen. Bolier neemt bijvoorbeeld gewoon aan dat verhaal over rubberbootje en uitsprak van mijn vrouw daarover klopt. Nogal dom, dus opzettelijk.
Vervolgens uitdiepen van divese gebeurtenissen met zelfde doel.
Dan de getuigen die wellicht zullen spreken?

Als laatste de getuigen met de grootste kans op waarheid spreken.

Voor alles geldt, dat het abnormaal is dat Hans Smedema dingen moet bewijzen, die Staat en familie al lang weten en bewezen is! Staat zal alles juist tegenwerken en staat moet dus eerst afgestopt!

In totaal zijn er wel 100 getuigen en indirect nog eens 100.

De huidige lijst is rekening houdend met onderzoek RC. Wordt dat verboden door de corrupte justitiemaffia, dan eist de onschuldige verdachte eigen verhoren van alle getuigen die bij de onderzoeken genoemd worden.

Getuigen eerste zitting, doel vastleggen liegen, dus valse aangiftes:
1. Henderiekus (Rieks) Perdok, directeur, geboren 28/05/1952 als aangever. Adres: Statenlaan 19, 9301 RH Roden. Vast leggen dat hij meineed pleegt. Diverse vragen die we tijdens het verhoor zullen stellen. Is volgens eigen zeggen, vermoedelijke vader jongste zoon Jorrit en lijkt er sprekend op.
2. Vrouw van Rieks Perdok op zelfde adres, naam onbekend, die hem dwong om de waarheid op te biechten nadat hij bloedend thuis kwam en geen aangifte wilde doen (zijnde een verkrachter). Zij is moreel gezien veel eerlijker dan haar man. Maar kan(hoeft niet) een beroep doen op familieband.
3. J.J. (Jaap) Duijs, gepensioneerd, Sydwende 107, 9204KD Drachten als aangever. Idem. Diverse gedetailleerde vragen. Was vader geaborteerde vrucht na zomer 1980. Bevruchting vond plaats op boot broer Marinus.
4. Klazien Jansma, Fysiotherapeute, Prins Mauritshof 26 Steenwijk, als zuster van W. Smedema-Jansma en aangever. Vastleggen valse aangifte en veel meer. O.a. afdrijven vrucht in 1975, . Ze is een kroongetuige, maar ook dader, dus zal vrijwel zeker liegen net als in de aanklacht. Kan zich helaas beroepen op familieband met mij en mijn vrouw.
5. Broer R.J. (Ruud) Smedema, gepensioneerd, broer verdachte, Klokbekerweg 2, 8162RL Epe. Vastleggen gegevens voor meineed.

6. Broer Marinus Smedema, adres onbekend(bekend bij mr. Johan Smedema Gennep), plaats Moraira, provincie Alicante Spanje. Idem. Kan getuigen dat hij Rieks op heterdaad betrapte en inderdaad van de trap heeft geslagen samen met toenmalig bedrijfsleider Joop de Boer. Kan getuigen over bestaan doofpot, bezoek Hans aan overheids/politieke commissie die hem rechteloos maakte. Homo Sacer, vogelvrij.

7. Joop de Boer, directeur, Spikerboor 14A, 8491PA Akkrum. Zie vorige punt.

8. Broer mr. Johan Smedema, gepensioneerd, Loghterberge 6, 6591HH Gennep. Idem, kans is aanwezig, dat hij eieren voor zijn geld kiest en alles opbiecht. Dus moeten daarvoor alle aangiften en gevallen van meineed vastgelegd. Hij is de leider naar Justitie en geheime dienst geweest, of nog. Hij weet dat de kinderen niet van mij zijn en in welke geheime files alles is opgeslagen. Ook weet hij welke commissie mij tot Homo Sacer heeft verklaard zonder ons dat mee te delen. Weet ook dat Elise Boers liegt in de aanklacht. Moet gehoord onder ede.
9. Tjitte de Jong, zwager, gepensioneerd, Peesterstraat 20, 9331BC Norg. Idem. Kan zijn, dat hij het opgeeft en de waarheid verteld onder ede.
10. Elisabeth Johanna Maria Boers, als valse aanklager, huisvrouw, Deken de Louwstraat 6, 5401BM  Uden. Vastleggen uitspraken en kruisverhoor over details. Proberen te bewijzen of aannemelijk maken dat ze liegt in opdracht justitie/staat. Moet direct na Johan, want kan Johan ontmaskeren! Mag geen tijd voor overleg tussen zitten! Hoewel men al vooraf afspraken heeft gemaakt.
Als in bovenstaande zitting al voldoende bewezen kan worden, kunnen de volgende zittingen wellicht ingekort. Er is hier sprake van voortschrijdend inzicht.
Getuigen tweede zitting? Of deels bij eerste zitting?:
1. Mijn vrouw idem, huisvrouw, Korenmolen 43, 9203VB Drachten, vastleggen uitspraken, voordat verdediging echt begint. Bewijst later dat ze selectief geheugenproblemen heeft. Zegt dat ze abortus gaat ontkennen, zal opdracht zijn van haar zuster Klazien en/of Jaap haar ‘meester’.  Kan nu al enkele fouten in haar uitspraken bewijzen. Beslist geen meineed of valse aangifte! Ze is oprecht en eerlijk voor zover mogelijk, maar deels ontoerekeningsvatbaar. Bij het verhoor van haar, mogen haar ‘meesters’ nooit aanwezig zijn, omdat ze dan nooit de waarheid kan vertellen. Ze moet op haar gemak zijn en in haar normale persoonlijkheid, dus zelfs beter buiten de zaal. Emoties triggeren haar dubbele persoonlijkheid juist.

2. Zeden rechercheur Voshol Politie Leeuwarden. Files ontbraken. Vingerafdrukken heimelijk afgenomen. Aantonen doofpot?

3. Zedenrechercheur Haye Bruinsma politie Drachten. Weigering aangifte. Aantonen doofpot?

4. Officier Justitie Duinhoven? 2004, OM Leeuwarden die onderzoek in 2004 weigerde. Aantonen doofpot?
5. Rechercheur Bolier politie Drachten. Waarom bewijzen niet onderzocht en beter vermeld in procesverbalen? Doofpot? Fraude?
6. Rietveld idem. Hoe komen ze op stelling Hans Smedema is waanzinnig? Terwijl hij niets mankeert wat daarop wijst? Ook na testen! Zie Bruggenman UMCG. Psychiaters spreken elkaar tegen. Wat weet een psychiater over een doofpot? Hoe kan die vaststellen of het waar of niet waar is achter een bureau zonder onderzoeksbevoegdheden.
7. Jan van Beek als vader oudste kind, in 1971/1972 St. Jacobstraat 81, 82 of 83, 84. Was getrouwd met Yvonne Stuivenberg. Gescheiden. Huidig adres onbekend, maar aan RC gevraagd dat uit te zoeken.  Yvonne werkte bij afdeling opleidingen Rabobank in 1971/72 waar mijn vrouw secretaresse was. Naam kan iets afwijken. Volgens zedenrechercheur Voshol Leeuwarden, ontbrak zijn file, die er wel had moeten zijn! Bevestiging doofpot en eerste kind, dochter Ilse als vermoedelijk kind van Jan van Beek, plus kan alles vertellen over hoe mijn vrouw Wies een dubbele persoonlijkheid heeft gekregen. Redelijke kans dat hij bekent, want hij biechtte alles al op rond 1977. Hij is ook boos wat justitie allemaal heeft gedaan. Onbekend of hij nog leeft. Kan Johan ontmaskeren en Marinus en veel meer over 1972 en later. Ook over pornofilms/rapemovies en waar die te vinden waren, of zijn.
8. Anneke van ’t Hoog, Zudendorpweg 3, 8084BM ‘t Harde als getuige over haar man Cees van ’t Hoog en zijn onderzoek naar deze zaak, en die zelf waarschuwde voor boze mannen(ruzie) aan de deur bij mijn vrouw W1, die vervolgens wel werden binnengelaten(W2) en na een uurtje weer weggingen. W1 wist dan tot haar verbazing(achteraf logisch) van niets meer. Ook dat Cees onderzoek liet doen en dat Cees dacht dat Hans een verhouding met haar had. Dat laatste(misinformatie) werd gebruikt door groep Mengele om Cees te naar Dronten te lokken, te misleiden en drogeren, met de dood als gevolg. Justitiemaffia en staatsterreur!
9. Stella van Arkel, getrouwd met Jan van Arkel. Vermoedelijk wonende te Bergum, adres bij Paalman bekend, kan getuigen over dochter en boze meneer(Rieks Perdok) en mama kleertjes uit, ook dat ze Marinus en Joop naar onze woning zond en dat die Rieks Perdok de trap hebben afgeslagen. Tegenover recherchebureau/ Paalman loog ze overigens. Dus in opdracht doofpot en staatsveiligheid. Belangrijke getuige als ze mag spreken dan.
10. Jan de Vries, gepensioneerd, De Lits 4, Zuiderburen, 8939 BX Leeuwarden, oud collega Rieks Perdok en kent hem heel lang, die kan getuigen dat Rieks sprekend lijkt op Jorrit en dat daar redenen voor zijn. Erkende ook dat hij de vermoedelijke vader is van onze zoon Arne die sprekend op hem lijkt, middelste kind en wou dat ten overstaan van vrienden bekend maken. Dus tevens bewijs dat mijn vrouw geheugenproblemen heeft, dat ze zonder te beseffen kan worden misbruikt. En dat er dus een doofpot gaande moet zijn. Redelijke kans op vertellen waarheid. DNA test uitkomst via RC moet achtergehouden worden tot iedereen gehoord is, maar uitgevoerd voordat getuigen gehoord worden om fraude en manipulatie door staat van testen aan te tonen! Immers staat moet test laten vervalsen zogenaamd om staatsveiligheid redenen.
Getuigen derde zitting:

1. Oud-chirurg Hermsen Nij Smelinghe Drachten, gepensioneerd, adres onbekend, die kan getuigen over slecht gehecht litteken van onvruchtbaar maken op volwassen leeftijd en wellicht weer heimelijk vruchtbaar maken van Hans tijdens wel heel erg lang durende operatie. 
2. Chirurg Van Looyen idem, adres onbekend, maar chirurg Ziekenhuis Nij Smellinghe Drachten.  noemde het een huidplooi, dus vastleggen en vragen of hij vrijuit mag praten en reden liegen.

3. Huidarts de Groot, adres onbekend, maar dermatoloog ziekenhuis Nij Smellinghe, idem wegbranden van een huidplooi of slecht gehecht litteken en waarom politiefoto? Vermoeden misdrijf?

4. Oud huisarts Hogen Esch ’t Harde, adres onbekend, die kan getuigen over behandeling door Onno van der hart en amnesie Hans, en amnesie vrouw, eerste kind niet van Hans, Hans onvruchtbaar. Overleg met broer Marinus. Litteken en hyperventilatie.

5. Prof.dr. Onno van der Hart als mededader en grootste deskundige gebied meervoudige persoonlijkheid, dissociatie. Adres onbekend, maar heeft website op internet. Kan getuigen, dat mijn vrouw van nature alles zal afweren en verlochenen. Dus dat vrouw zal/moet liegen, zonder het te beseffen! Zie zijn handboek ‘Trauma, dissociatie en hypnose’. Hij weet ook veel van justitie af en Hogen Esch oud huisarts ’t Harde. Kroongetuige, maar zal blijven liegen? Of verschoningsrecht? Medische geheim? Vooraf toestemming Wies? Kan verklaren dat mijn vrouw selectief ontoerekeningsvatbaar is. Zeker in algemene zin als mogelijkheid. Heeft Hans en vrouw heimelijk behandeld en Hans afgeperst of opgelicht.
6. Ellert Nijenhuis, deskundige dissociatie GGZ Assen. Dennenweg 9, 9404LA Assen. Was mij en hem verboden om over mijn zaak te spreken! Opdracht groep Mengele/Justitie. Idem dat Wies van niets hoeft te weten, en dat Hans wel degelijk gelijk kan hebben! Heeft bij GGZ Drachten gewerkt en kent de file van mijn vrouw waar alles wel degelijk in staat. Ook over kinderen niet van Hans Smedema! RC is opgedragen om de file op te vragen ten behoeve rechters.
7. Bruggeman UMCG, UCP, afdeling psychiatrie, Postbus 30.001, 9700RB Groningen UMCG ingang 32, kan getuigen dat Hans niet schizofreen is en niet paranoïde. Maar of niets mankeert, of als het allemaal onzin is(!) ‘delusional disorder’. Maar hoogstwaarschijnlijk ook dat hem gevraagd was om te zwijgen, dat er een doofpot gaande was en er van opzet sprake is geweest. Hans was Homo sacer en dus mocht men liegen en bedriegen.
8. W.A. Wagenaar auteur ‘De slapende rechter’ emeritus hoogleraar psychologische functieleer en rechtspsychologie Universiteit Leiden en Utrecht. Of hoogleraar P.J. van Koppen VU. Deskundigen die de tunnelvisie OM boven water kunnen krijgen.
9. Dr. Harrie Timmerman, ex-politie psycholoog en auteur boek ‘Tegendraads’ . Deskundigen tunnelvisie OM en politie. 
10. Geheime getuige X, die kan getuigen dat er een doofpot gaande was, dat mr Ruud Rosing zijn onderzoek moest stoppen, tegen zijn zin werd overgeplaatst, en dat zaken vervalst moesten worden. Ook dat ik aan amnesie leed en mijn vrouw verkracht werd zonder het achteraf te beseffen.

11. Geheime getuige Y, dat mijn vrouw misbruikt werd en van niets wist, idem bij Hans.
12. Geheime getuige Z, dat mr Ruud Rosingh met onderzoek moest stoppen en tegen zijn zin werd overgeplaatst. Dus bewijst ook verkrachting Oranje Hotel en doofpot justitie.

Van de geheime getuigen zal pas later het adres en de naam bekend worden gemaakt als ze nog noodzakelijk zijn om meineed te bewijzen. Immers normaal gesproken moet de getuigen onder ede de waarheid spreken en kan de zaak veel sneller afgedaan worden. Indien toch nog nodig en ze niet vrijwillig durven te getuigen, zullen ze nog gedagvaard worden. Verdediging zal eerst de tijd moeten krijgen, na horen eerste getuigen, om met hen te spreken. De geheime getuigen kunnen gemakkelijk worden uitgebreid met zeer veel andere getuigen. Maar beter is om eerst vast te stellen, waarom de getuigen eigenlijk liegen. Welke misinformatie is hun verteld en volgens welke wetten is dat blijkbaar toegestaan in deze zaak.
Hans Smedema moet onder protest nu zijn eigen verdediging voeren. Dus moet hij in de gelegenheid gesteld worden om eventuele fouten of onvoldoende motiveringen bij getuigen, in een later stadium toe te voegen.

Zaken die hem kunnen benadelen(incrimeren) in bovenstaande, zijn natuurlijk uitgesloten.

Ook protesteert Hans tegen de veel te grote tijdsdruk die door falen en opzettelijke obstructie van OM en parket is veroorzaakt. Dit is abnormaal en buitenproportioneel, en staat een eerlijke rechtsgang in de weg.

Onder voorbehoud van alle rechten en weren,

Met vriendelijke groet,

Hans smedema
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